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Демократическая оккупация-3
Большое интервью Депутата Государственной Думы Федерального Собрания Российской Федерации, Действительного Государственного Советника Российской Федерации Фёдорова Евгения Алексеевича редакции Федерального Патриотического Вестника (ФПВестника)
Часть 6.
Предыдущие части интервью…
ФПВестник: — Новость: Медведев хочет в Ульяновск. Я зачитаю немного. «…Когда Владимир Путин общался с журналистами на пресс-конференции, премьер-министр Дмитрий Медведев проводил очередное заседание правительства. В этот день он удивил всех — чуть не лишил Москву статуса столицы». Он разрабатывает разные «дорожные карты», которые на самом деле — планы. Первый вопрос: почему он всё время говорит иностранными словами, иностранными терминами? Для нас «дорожные карты» это карты дорог. Для Медведева дорожная карта — это план развития.

Е.Фёдоров: — Вы не забудьте, что стратегия у оккупантов. И оттуда стратегические мысли приходят всё время. Через советников они интегрируются в систему. Там так написано было: «дорожная карта».

— По поводу Ульяновска. «Андрей Белоусов, министр экономического развития, рассказал премьеру о том, что между регионами имеется большой разрыв по показателям в сфере строительства. Сослался на последние исследования всемирного банка. Для сравнения сопоставил столицу с Сургутом. Оказалось, что в Сургуте надо пройти 17 процедур для получения разрешения на строительство, при этом в Москве необходимо соблюсти 42. Cрок выдачи разрешений: в Москве 340, в Сургуте 150 дней. Благодаря этому Белоусов подытожил: если бы у нас сегодня столица была не Москва, а Сургут, то позиции в рейтинге по данному показателю у нас была бы не 178-я, а 111-я. Идея министра экономического развития явно заинтересовала Медведева, который всеми силами пытается поднять позицию страны в деловом рейтинге со 120-й позиции на 20-ю, как того пожелал Президент. «То есть проще столицу перенести, чем изменить показатели?» — озадачился Медведев. «Это только по одной позиции». И Медведев серьёзно задумался о переносе столицы в Ульяновск…». Вопрос: Какой смысл в переносе столицы? Что это даст?

— В переносе столицы есть много смыслов. Главный для нас, наверное, следующий: перенос столицы есть способ оборвать старую прослойку развития старой элиты и формировать новую. Это удобно. Старые не переезжают, а новым при формировании легче сесть на новую столицу. Кроме того, есть геополитический смысл в столицах, военно-политический. Но для нашего современного мира, который коммуникативен, в котором есть Интернет, хорошо работают средства транспорта, столица — это ещё и определённый политическо-идеологический смысл. Это набор смыслов для переноса любой столицы. Поэтому мы в своё время обсуждали этот вопрос. Наша логика следующая: саму по себе столицу переносить когда-то надо. Это не значит, что надо отказываться от предыдущей, это значит, что располагать часть органов власти нужно в новом месте. Логика эта должна быть подвязана под стратегический вектор движения страны. Давайте рассмотрим стратегический вектор движения страны. В соответствии с уже устоявшимися идеями пропаганды, Россия — это, вроде как, бывшая Российская Федерация, а Советский Союз — неизвестно что. Россия — это и есть Советский Союз. Чужая пропаганда нам разрезала его и сильно извратила смыслы.

— Насколько я помню, по разным документам, Россия является правопреемником СССР.

— Это так называется, но фактически Советский Союз и Россия — это одно и то же. Но оккупационная пропаганда отвязала Россию от Украины, Белоруссии и сказала, что это что-то другое. Всё это то же самое. Соответственно, смысл надо искать именно с 1991 года. И с логики развития Советского Союза. И восстановление суверенитета на всей территории СССР. В этом плане я считаю, что принципиальный разворот геополитики для нас — это установка столицы в историческом для нас, смысловом месте. Это где-то в районе Киева. Потому что эта логика позволяет решать 3 системных вопроса. 1. Вопрос переформатирования элит. В Киеве произойдёт это более эффективно. 2. Сам по себе Киев более продвинут по многим позициям (например, в сфере государственного устройства), чем Российская Федерация, к историческим принципам, заложенным в наше восприятие.

— Это на сегодняшний момент?

— Конечно. Давайте сразу договоримся: жители Украины и жители России — это одно и то же. И они абсолютно равнозначны в плане выбора будущего для своей страны, потому что у нас единая страна, разрезанная на 15 оккупационных территорий — гауляйтерств. Скажем, государственное устройство Украины лучше, чем в Российской Федерации. Здесь американцы больше покопались и больше нагадили. Следовательно, вместе с идеей и расположением там столицы мы берём лучшее, что у них есть — это федеративное устройство. 3. Киев — это мать городов русских, исторически это более смысловая столица для большой России, т.е. бывшей территории Советского Союза. И в этом плане расположение столицы в Киеве — это сигнал на народное единство. Расположение этих фактором между собой, на мой взгляд, достаточное основание, чтобы записать в Конституцию строчку: столица Российской Федерации — город Киев. Я имею в виду будущей РФ. Это прямая связь с национально-освободительным движением. Восстановление суверенитета России, Украины, всех остальных бывших территорий СССР или их большей части. И дальнейшее формирование единого политического пространства под названием большое государство (не буду говорить о его названии) со столицей в Киеве. Срок — 10 лет.

— Получается, смена столицы — это одна из задач национально-освободительного движения?

— Нет. Это метод. Это технологическая вещь. Один из элементов, даже не самый важный.

— На стыке России, Белоруссии, Украины. Если сделать, как поступил Казахстан — новую столицу.

— Казахстан не на стыке сделал. Он просто перенёс столицу в русские области.

— Это будет неким объединением трёх наших «гауляйтерств».

— Я бы хотел, чтобы это решили уже на следующем этапе нашего развития, потому что это такой вопрос, который решается в согласии. Я считаю, на территории Украины… Под Киевом — это значит в Киеве. Самое важное — отдать правильный сигнал и внутрь общества и вовне, в мир, на земном шаре.

— А почему вы считаете, что столицу надо обязательно из Москвы убирать?

— Потому что нам придётся переформатировать систему работы страны. Это просто более лёгкий путь. «Захлопнуть книжку» с этими элитами и «открыть книжку» с другими. Ясно, что кто-то переедет, кто-то нет. Но это упростит задачу. Первые лица переедут, какая им разница, у нас у первых лиц может быть резиденция и в 10 городах, ничего в этом страшного нет. И у украинского президента то же самое.

— Сейчас идёт очень большой поток различной информации, и чиновники говорят разные мнения. Людям очень сложно разобраться, кто за Россию, а кто за американцев. Вы можете назвать пофамильно людей, кто за американцев, а кто за нас, если им это, конечно, не повредит?

— Вся система власти в любой оккупированной территории на стороне оккупантов. Это означает, что институты, связанные с министерствами, правительством, компаниями, бизнесом и т.д., на стороне оккупантов. И люди внутри них занимают разные позиции. 99% — это как раз люди, которые изначально настроены на свободную Россию. Это для них ближе. В конце концов, они все будут в наших рядах, в рядах национально-освободительного движения. Но они работают, допустим, в министерстве образования, задача которого собирать дань и обслуживать США, как оккупанта. Отправлять туда детей, учёных, специалистов, менять законы под эту логику, т.е. так трансформировать, чтобы это всё работало, ювенальную юстицию продвигать и всё остальное. Человек для себя может сделать выбор, если он оглянется, потому что не сразу это заметно. Скажет, что не хочет работать в этой системе, и уйдёт. На его место придёт другой. Желающих достаточно. Поэтому говорить о людях, раз они работают в министерстве образования, значит они враги — это неправильно. Таковы условия на сегодняшний день. 
Но есть люди, которые свою работу любят, любят работать на американцев. Не просто работают из-за зарплаты, а любят. И в этом плане, если вы внимательно посмотрите биографии некоторых людей, вы увидите в них удивительное сходство. Они все (или многие) заканчивали школы подготовки в США или у их союзников. И если вы посмотрите биографию, например, Навального и некоторых заместителей министра образования, они готовились из одной корзины. Только кадровые органы государственного департамента определяли. Сидит кадровый сотрудник госдепартамента, например, в посольстве, он смотрит выпускников соответствующих американских школ и говорит: «ты, Навальный, пойдёшь на уличную работу, у тебя критерий соответственный. А ты (такой-то) пойдёшь зам. министра образования. Работу будете выполнять одинаковую, но ты будешь заниматься уличной линией, а ты будешь заниматься государственным управлением в наших интересах». Так это выглядит. И по биографиям это достаточно хорошо видно. Никто особенно этого не скрывает. Плюс завязка на иностранное имущество, по проживанию семьи, по самой логике кадрового движения человека. 
Есть так называемые агенты влияния. И если мы спрашиваем, где их больше всего работает… система госвласти работает на американцев, но в ней есть некоторые люди, которые работают в персональном ключе (имеют профессиональную подготовку, центры влияния США). Это не засекреченные агенты, а публичные; у них диалог с посольством, с госдепартаментом; соответствующая биография, обучение и т.д. Немного, но такие есть, может, процентов 5 (я имею в виду из более или менее больших начальников). Для министерства образования побольше, для других поменьше.

Поэтому мы можем говорить только о людях, которые публично об этом заявили, осознанно, и которые работают замами в министерстве. А есть, которые публично заявили свою позицию, т.е. они публично за обеспечение режима колонии для РФ. К ним относятся Ливанов, Голодец, некоторые министры, прописанные в американских законах. Но это небольшая часть, это те, которые вообще, что называется, отмороженные, у которых такая завязка на Штаты, что им плевать: завтра что-то случится — они плюнули, улетели. Реально, они там и живут. Тут только так, подруливают, зарплату получают. И если они громко заявляют, у них там сразу дивиденды растут. А американцы готовы обеспечить им не просто вид на жительство, но и карьеру и бизнес.

— А кого вы можете назвать из патриотов, которые работают на Россию?

— Большинство людей патриоты, просто система непатриотична.

— А кто из высших государственных деятелей или среднего звена, которые на виду и которых люди знают? К чьим словам, к чьим делам стоит прислушиваться?

— На этом этапе — Путин. Потому что, если патриот будет в системе управления, его оттуда выжмут. И об этом надо говорить аккуратненько, потому что система ещё на стороне американцев. Не люди отвергают патриотов, а система. Может, начальник тоже так думает. Но, в отличие от него, заместитель где-то в исполнительной власти об этом говорит, а начальник так же думает патриотично, но молчит, потому что беспокоится за себя и за свою семью.

— То есть всё-таки людям надо искать самим, читать биографии, смотреть дела?

— Процессы имеют и определённую общую консолидацию. Как говорится, хороший стук выйдет, когда возникнет конкретный конфликт в России по восстановлению суверенитета. Это всё проявится. Просто сейчас некоторые, как тот же Ливанов, проявились нагло, вперёд паровоза. Он же понимал, что, несмотря на его мнение, всё равно Путин доведёт запрет на дань детьми до конца. Но, тем не менее, ему плевать было на мнение Президента страны. Он демонстративно показал, себя на стороне американцев. Не просто выразил своё мнение, а демонстративно сказал, что он на стороне сильного, что для него сильные — американцы.

— А такие люди, как Ливанов и иже с ними, они за себя не боятся?

— Они там живут, что им бояться-то.

— Но спецслужбы-то всегда существуют и работают.

— В России мы говорим о системной оккупации в том числе. Спецслужбы Советского Союза были ликвидированы в результате поражения.

— Но «консервов» там наших много осталось.

— Ещё раз говорю, системно ликвидированы. Там есть люди, которые думают по-другому, у них другая работа, они не могут в это поле попасть. Потому что отделы, занимающиеся внутренней политикой, ликвидированы. Которые занимаются террором — есть, другими вопросами — есть. Которые раньше в КГБ занимались вопросами внутреннего строительства (кстати, не только КГБ это делали, а больше делали политорганы) — ликвидированы. Т.е. в спецслужбах нет системы, которая бы с этим боролась.

— Представим, что у нас сегодня появился полный суверенитет. Данные люди, вредящие своей работой, как-то будут отвечать перед государством?

— Они будут в первых рядах патриотов.

— А отвечать-то они будут за свои прошлые дела?

— Ливанов просто уедет. А те, которые молчали, скажут, что они были патриотами, просто об этом не говорили. А те, кто говорил, их немного — Ливанов, Голодец, Навальный, несколько десятков человек. Они уедут и всё. Им там всё обеспечено для этого, всё готово, семья вывезена, осталось только самим приехать.

— Может нам надо так же, как Навального сюда, кого-то заслать в Америку.

— Зачем? Там у них уже есть. С Америкой немцы, китайцы борются, там есть кому. Как говорится, посильнее нас. Это же коллективное творчество — ликвидация однополярного мира. Поэтому тут система срабатывает — делить американское наследство. Если мы сейчас говорим о внутренних вопросах, то будет именно таким образом. Те, что засветились и идейные американцы, они уедут, их немного. Основная масса перекрасится тут же. И потом, они много об американцах не говорят, если вы обратите внимание, в России служит их не так много, просто система выдвигает их в первые ряды, и именно их показывает телевизор. Большинство у нас как раз патриотов, я бы даже сказал, сторонников суверенитета, потому что суверенитет более широкое понятие, чем патриотизм.

Будет момент, когда для политической карьеры будет важно, когда (вплоть до часов) ты перешёл на сторону Путина от американцев. Мы сейчас не можем понять — когда, но мы видим, как депутаты перешли на сторону Путина, когда возник конкретный вопрос по запрету дани детьми. Сразу все перебежали. Многие с личным сожалением, потому что имущество-то за рубежом, дёргают. Но система сработала. Это чисто российская система. Боязнь первого лица в стране, боязнь Путина заставила, вопреки своим убеждениям в материальном плане, перейти в конкретном вопросе на его сторону. При этом они, конечно, 10 вопросов проголосуют втихаря против него (ту же ювеналку). Но конкретный случай, когда был на виду, с российской системой сработало. Так будет и всё остальное.

— Но Сидякин в Госдуме уже получил за то, что не голосовал.

— Почему, он голосовал.

— Он карточку оставил и вышел.

— Ну это называется голосовал.

— Был ли проект «Наши» действительно пропутинским или же чисто сурковским? Является ли Сурков прозападным политиком?

— Я бы сказал так: политика — сложная шахматная партия. И Сурков, конечно, хороший шахматист. И в этой партии есть много ложных ходов. И вопрос с «Нашими» — это вопрос полуложный. С одной стороны, эту нишу надо заполнить. Но её можно заполнить людьми, которые решат проблему, а можно заполнить имитацией. Вот проект «Наши» — это имитация решения проблемы. И если б Сурков это не сделал, его бы убрали раньше. Он должен был это сделать, но в то же время, он сделал такое качество, которое не разрешает проблему.

— Вы знаете, что существует список Гуантанамо?

— Да.

— Чем список Гуантанамо эффективней списка Магницкого?

— Да это вообще пустышка. С точки зрения конкретных вещей, это пустышка. Это всё в русле общей пропаганды на прикрытие акта Магницкого. Акт Магницкого — это акт о десятилетнем манипулировании гражданами РФ. Список Гуантанамо — это список людей, которым запрещён въезд в Россию. Это разные вещи. Билл имени Магницкого — это не список, это закон о манипулировании, и любой человек в России подлежит манипулированию. И даже тот, который туда не попадёт, подлежит боязни этого манипулирования, что ещё более важно. Для чего этот билл принят? Для того, чтобы дать полномочия российской оппозиции. Причём, 99% граждан, которые будут подлежать данному манипулированию, в этот список даже и не попадут. Как это работает. Например, меня в список включил Немцов. Кстати, совершенно правильно. По тексту закона он имеет право подать предложение о включении в список.

— А он юридически разве подотчётен США?

— Конечно. Через неправительственную организацию он подаёт и в список включают тех людей, которых он подаёт. Алексеева так же.

— То есть это может сделать любой?

— Нет. Там есть процедура. Немцов относится к числу субъектов, которые могут формировать этот список. Американцы в законе это предусмотрели. И он меня туда включил. Ну, я-то ладно, включил и включил. Вопрос-то в другом. Его разговор с любым российским бизнесменом, предпринимателем, чиновником с того дня (с момента принятия закона) будет заключаться в следующем: «Я с тобой разговариваю для того, чтобы решить, включать тебя в этот список или нет». Дальше каждый чиновник или предприниматель будет для себя уже реагировать на эту фразу, на этот подход. И реакция может быть разной: кто-то откупится, кто-то выполнит поручение Немцова.

— То есть смотреть лояльность.

— Это не просто лояльность. Первый этап — это пробивка на лояльность, а второй этап — действительно можно включить и имуществом его прижать. Это будет именно аспект давления. Немцов же не будет от него требовать каких-то ужасных вещей, это мелочи, наверняка. Немцов же профессиональный сотрудник Соединённых Штатов, поэтому он не будет требовать глупости. Мелочи. Если ты миллиардер, то дай 10 млн. мне. Если ты чиновник в силовых структурах — пропусти наш митинг. Ещё что-то. В принципе, внешне будет нежёсткая вещь. Никто не будет требовать от этого чиновника или предпринимателя выйти на Красную площадь и ругать Путина. Но разговор такой состоится. Система этих разговоров и есть механизм манипулирования. И только 1% попадёт в реальные списки. Потом уже обратится в госдеп, чтобы из списка его исключили. Это будет уже другая система. А теперь посмотрите. Большинство крупных российских чиновников завязаны на иностранную юрисдикцию, так или иначе. Т.е. уязвимы. Значит, с ними можно уже разговаривать. Российский крупный бизнес — 100% в иностранной юрисдикции. Значит, с ним не просто поговорили, а для него это реально крах всей жизни. Потому что он 20 лет собирал богатства, и завтра это всё будет арестовано. Как он будет реагировать на такой разговор Немцова, как вы думаете? Пошлёт его или нет?

— Вряд ли.

— Вряд ли. Особенно, если разговор будет подготовлен, проговорен аккуратненько кругом знакомых… И мы уже видим, что американцы начинают организовывать бизнес за рубежом в систему антипутинского общения. Т.е. заговор. И утечки по этому заговору уже сейчас видны. Т.е. на базе давления требования отнять всё имущество, они требуют от предпринимателя уже ясно что — вступить в заговор против Путина. Недавно совещание было где-то, в Мюнхене по-моему, на эту тему, это и есть механизм манипулирования процессами в России. Через рычаги, по которым 100% некоторые категории людей являются манипулируемыми со стороны США. Поэтому получить сегодня оппозицию бизнеса против Путина в принципе легко (не потому что они так думают, а потому что их так дёргают). Это фактор. С этим фактором надо считаться.

— А сам список? Он закрытый?

— Он полузакрытый, полуоткрытый. Меня там включат открыто, а большинство включат закрыто. Решает госдепартамент — открытый список или закрытый. Кому как. Для публичного манипулирования — открытая часть списка, для бизнеса — закрытая.

— Получается, закон о Центробанке — один из ключевых этапов независимости?

— Элемент. Ключевой этап мы проскочили — это дети. Потому что платить дань детьми — это вообще чудовищно, это вне восприятия. Деньги жалко, конечно, но всё-таки деньги — не дети, согласитесь. ЦБ — важный закон, но ключевой закон — это всё, что касается закона о функционировании бизнеса и предпринимателя РФ. А до этого ключевые законы для борьбы — это законы, связанные со СМИ. Поэтапность законодательства по важности — такая. Как военная тактика. Что первое, что бомбит бомбардировочная авиация?

— Аэродромы.

— Правильно. Чтоб не взлетели истребители противника. Второе, разбомбив истребители, они начинают бомбить объекты: мосты и т.д. здесь та же история. Первые законы, которые для нас наиболее важные — законы по СМИ.

— Но они не прошли, насколько я понимаю?

— Нет. Мы сейчас начинаем уже обсуждать поэтапный план национально-освободительного движения, конкретные шаги. Есть вещи важные, но самое главное — это законы по СМИ. Потому что это аэродромы, точка опоры оккупационных сил. Они их создали, выпестовали, подготовили кадры и полностью контролируют. Это главная ударная сила. Уличная компонента, по сравнению с этой силой, весит несколько процентов. Она тоже важна, но она играет вспомогательную роль. Главное — это СМИ. СМИ в России — проамериканские. И главная цель «бомбёжек», переформатирование в этом направлении. 
Следующее — элиты (крупный бизнес), и Путин это обозначил в своём послании. Центральный банк — важнейший вопрос, но мы с вами должны понимать, что он системный. Т.е. просто решение — принять один закон, который мы внесли по ЦБ — систему не изменит. Систему изменят дальнейшие шаги, переформатирование всей экономической системы. Это важный первый шаг, но он не сам по себе важен, а как прелюдия дальнейших шагов. 
Это борьба. Просто иногда люди думают, что суверенитет за неделю — раз и получили. Ничего подобного. Это как на войне. 4 года ежедневной тяжелейшей битвы и рисков. И только тогда Берлин и Победа. Вот что такое национально-освободительное движение. И первые залпы этой войны, восстания Путина (в виде закона Димы Яковлева) прозвучали.

— Американцы уже просят, чтобы отменили закон Димы Яковлева, потому что мы единственная белая раса, которая давала американцам свежую кровь.

— Европа не давала, естественно, потому что нормальной стране в голову не придёт продавать своих детей. Только туземцы могут себе позволить. Это показывает уровень деградации российской колонии. Нас загнали просто в каменный век, рабовладельческий, как колонию. Бывает колония, которая работает на оккупанта, а бывает — которая просто деградирует. Следующий этап — это как индейцев в США — просто уничтожить как этнос. Это как раз показывает, что мы ушли в очень низкую степень колониального обслуживания оккупанта. Первые выстрелы прозвучали — началось восстание. Обратного хода нет. Дальше это будет всё постепенно набирать-набирать-набирать логику и ход. И сроки я назвал — от 3 до 7 лет.

— Из Интернета вопрос: «Выходит на улицу толпа. С помощью вовремя подогнанных к любой толпе газелек с водкой и арматурой, любая толпа тут же становится пьяной и вооружённой. А путём подстреливания всего-то пары-тройки тех, кто вышел, толпа становится ещё напуганной и агрессивной». Как же тогда быть?

— Это должен быть организованный процесс. Не должно быть никакого самочинства. Это не толпа, это отряды национально-освободительного движения, у которых есть дисциплина и вертикаль власти. Должно быть взаимодействие с местными властями, переформатированными в национальный курс, если они ещё колеблются. Уличная компонента — это элемент процесса. Люди спрашивают: «Что я могу?». Если ты журналист, ты в одной сфере работаешь, если предприниматель — в другой. Но если ты не предприниматель, не журналист — что ты можешь? Вот ты, как минимум, можешь участвовать в уличных процессах. Но это должно быть всё организовано.

— Вопрос о законе «О госпланировании». Власти подошли ко второму чтению закона о государственном стратегическом планировании. Основной тезис законопроекта: стране необходима система государственного стратегического планирования. Как вы думаете, пропустят этот закон?

— Этот закон был подготовлен лет 5 назад. Против было Министерство финансов. Подготовило Минэкономики. Руководство Министерства финансов сменилось, и закон пропустили на этом этапе для первого чтения. Я думаю, что пропустят. Вопрос только в том, что это красивое название, содержательно у всей российской власти нет прав на стратегическое планирование. Соответственно, Минэкономики права больше, чем права всей российской власти, получить не может. Поэтому сам по себе закон хороший. Но только он является мелким для действительного понимания терминологии государственного стратегического планирования.

— Т.е. он не отражает суть стратегического планирования?

— Отражает в небольшой части. В экономической части он небольшой. Он делает некоторые робкие шаги в сторону реального государственного стратегического планирования. Потому что оно без политики невозможно. Нельзя планировать только в экономике, надо и в политике. А в политике на это у национальных властей нет полномочий.

Меня иногда спрашивают, почему, когда я сравнивал компетенцию Президента России с компетенцией Калинина (ещё раз хотел бы подчеркнуть эту мысль) — это не вопрос компетенции президента РФ, это вопрос компетенции РФ. (Т.е. компетенции генерального секретаря политбюро ЦК КПСС и ЦК КПСС). Их у страны нет, а не у Путина или у председателя правительства. У всей страны их нет. Эти компетенции находятся у оккупанта, как системы управления. Т.е. они подруливают самой системой стратегического управления. Это их обобщённый главный элемент политического управления процессами в России. И какой-то закон, не имеющий политической компетенции, не может изменить данную ситуацию. Хотя, улучшить некоторые моменты он может, например, экономические качества.

— Кстати, про экономику. Вы говорили, что мы платим дань США и другим странам в размере порядка 1 млрд. долларов в день. Человек пытается разобрать, откуда взялись такие цифры. У него получается, что официально ЗВР увеличивается всего на 50 млрд. долларов в год. Если добавить экспорт-импорт, то получается 120 млрд. долларов в год. Даже если приплюсовать ВВП — примерно ещё 50 млрд. долларов в год. Всего получается, что не миллиард, а полмиллиарда.

— Во-первых, полмиллиарда и миллиард — это уже близко — уже хорошо. Во-вторых, эта цифра, миллиард, у меня тоже заниженная. Потому что приплюсуйте смело туда американские исследования по финансированию наших олигархов. 101 олигарх в РФ, находящийся в иностранной юрисдикции, только за прошлый год по американским данным получил полтриллиона долларов. Смело часть этой суммы откладывайте на дополнительный элемент дани. 
Потому что они даже налоги с них не платили в иностранной юрисдикции. Я даже не говорю о том, что каждый учёный, который в России подготовлен и работает в американских лабораториях, одновременно, естественно, приносит механизм дани с собой. Потому что здесь его готовили, а там он свой труд отдаёт другой нации. Если мы шире посмотрим на эти вопросы, то мы увидим, что миллиард в день — это значительно заниженная сумма. Наш расчёт показывает, что (приблизительно) большую часть своего продукта каждый человек Российской Федерации на каждом акте труда отдаёт Соединённым Штатам Америки.

— Большую — это какую?

— Совокупность трудно посчитать, но больше половины. Плюс, введите сюда ещё запрет развития. У нас производительность труда в 3 раза ниже по приказу американцев. Эту часть они только берут в виде дани, а другое надкусывают. Ни себе — ни людям называется. Запрещают нормально жить. Это не дань, но это ограничение в развитии. Если бы нам разрешили нормально жить, мы бы имели в 3 раза большую экономику только по этому параметру. Я имею в виду по типу экономики, который нам запрещают. 
А до этого мы с вами считали: общий ущерб российской экономики от её несуверенного статуса, в сравнении с французским (французский тоже не самый суверенный) 24 раза. Т.е., если мы поднимаемся до уровня Франции по суверенитету, у нас эффективность экономики возрастает в 24 раза. Только часть из этих денег является данью. Кстати, иногда мне говорят: «Как же так, вам повезло, цены на нефть…» — тоже чистая «липа». Какие цены на нефть? У нас цена на нефть 12 лет назад была около 30 долларов, сейчас 100 с небольшим, а инфляция по доллару раз в 10. Получается, что у нас цены на нефть упали в 2-3 раза, по сравнению с ситуацией, которая была 10-12 лет назад.

— Если мы её (нефть) возьмём по отношению к золоту, то да, цена на нефть будет уменьшаться.

— Конечно. На порядок. И к золоту, и вообще с точки зрения всех цифр, всей инфляции. У нас очень много вранья, главное СМИ заложили враньё в головы в массовом масштабе. И везде врут, в 99% случаев, в совокупности, если посмотреть на мироощущение, мировоззрение. Это в чистом виде информационный террор. Врут про Россию (СССР), врут про экономические параметры, про Путина, в деталях, и в частности, и в целом. Как люди вообще в этой ситуации голосовали за Путина — 64% — это надо действительно иметь гигантский исторический опыт, понимая, что тебе врут. Все же знают, что врут. Я об этом открыто говорю, а все и так знают.

— Мы с Вами 9 февраля разговаривали о ядерном оружие, о его постоянном сокращении на территории РФ. Выпустили атомную подводную лодку «Юрий Долгорукий», с новой стратегической ракетой «Булава». И везде, по всем каналам, по всем СМИ говорим о том, что у нас появилось новое ядерное оружие. Как это согласовывается с постоянным уменьшением?

— В 1941 году началась война, так некоторые наши подразделения Красной армии на юге начали наступать. То есть 41 год, первый день войны, они наступают. Потому что в планах так было записано. Воевать на чужой территории. Поэтому это нормальный процесс. Т.е. в основном мы отступаем, но есть и отдельные успехи. Вот это отдельный успех, очень хороший. Поздравляю вас с ним.

— Спасибо. Вы тогда говорили, что мы создаём новые механизмы…

— Нет, вы сейчас говорите о ядерных материалах, но их перекладывают из одной ракеты в другую.

— То есть эта новая ракета Булава является новым механизмом со старым материалом?

— 100%. Конечно. Просто сняли с разоружённой ракеты до этого и поставили на новую. Потому что она более современна по начинке и по всему. Сняли с ракеты, которой 20-30 лет, 80% снятого отдали в Америку, а оставшиеся 20% поставили на нашу новую ракету.

— Нам этого хватит, чтобы разбомбить?

— А кто ж знает. Это же всё секретно. Оружие стратегического сдерживания. Для того чтобы американцы сами на нашу землю не вступили. Они пошлют на нас армию вторжения 200-300 тысяч боевиков (бывшая Аль-Каида)… Которых, например, подготовят, в Мали.

— То есть они путём добивания одних подготавливают других?

— Конечно. Здесь же конвейер. Дестабилизация приводит к массовому числу беженцев, в том числе беженцев боевиков. Их тут же вербуют в массовом количестве. Готовят пару лет в лагерях, и дальше те готовы воевать где угодно. Это же механизм постоянного воспроизводства в увеличенных пропорциях.

— Теперь надо отслеживать и негров?

— Негры тоже. У нас же были негры, в Чечне воевали. Это не секрет. Поэтому это, наоборот, только усиливает. Военные стоят 10 тыс. долларов, а там стоят 200 долларов.

— Никаких страховок, пенсий.

— Вообще ничего, конечно. Помирать готов в любой момент. Это такие процессы. И такую войну они готовят. Но если у нас не будет ядерного оружия, тогда они будут, как с Югославией, сами полезут бомбить, чтобы ускорить события.

— Этот сдерживающий фактор, который всё равно никто не может (нельзя) применить. Чего его бояться?

— Сдерживающий фактор не допускает новые югославские события. То есть никто эту черту не перешагивает. Если бы не было ядерного оружия, то и не надо было бы готовить боевиков в Сирии. Можно было бы просто, как Югославию, забомбить. Это заставляет американцев идти более сложным, длинным путём. Не в лоб, как бы они сделали, если бы не было ядерного оружия (и с Украиной бы сделали, которая отдала по их команде ядерное оружие), а более длинный путь под названием формирование боевой армии карателей (Ливийской, Сирийской и т.д.). 

И они это они уже сделали, как реакцию на наличие у России ядерного оружия. Которого меньше, конечно, в 10 раз, чем было у Советского Союза, но всё-таки есть. Это позволило России выиграть время. Т.е. оно сыграло свою позитивную роль.

То, что Путин отказался выполнить приказ американцев о ядерном разоружении с 2000 по 2004 годы (в том числе прозвучавший в верхах, на серьёзном уровне), это как раз и позволило выиграть время. А если бы он тогда выполнил данный приказ (а Ельцин бы выполнил, он же выполнил приказ по Чечне), у нас бы не было ядерного оружия, да и всё.

— Сначала не было бы оружия, потом не было бы нас?

— Процессы были бы одновременными.

— Т.е. такие неявные решения имеют большое значение в судьбе страны?

— Конечно. Это же политика — это наука. В ней взаимосвязанные вещи. Это важные вещи. Другое дело, что это бесконтактная борьба чаще всего. Контактная — это боевая, военная. А политика — бесконтактная борьба. Смотрят: ты усилился, значит я чуть-чуть отступлю, ты ослаб — я наступлю. Но не обязательно начать контактную войну, а идёт такой «танец», манёвр.

— Вы можете ещё перечислить какие-нибудь соглашения, типа ВОУ-НОУ, которые были между Россией и другими (США или их союзниками), которые приводили к подобному разоружению или уменьшению?
— По детским усыновлениям, например, соглашение, на которое ссылаются все. И всякие резолюции, которые мы проголосовали, подписали, международные соглашения и многое другое. В экономической сфере их десятка два. Мы можем список вывесить. Надо юристам поручить, они сделают. Их много. Это сотни соглашений. Их же подписывали…

Откуда всё пошло? В начале 90-х годов американцы напрямую управляли всем в России. Сидел человек, он назывался министром, но его должность была американский советник. Рядом с ним был Козырев, например. Присылали всякие придумки, как усилить контроль. Вызывал Козырева, Козырев приходил и визировал. Что успели навизировать, то сейчас и есть политическая система РФ, и система законов, международных соглашений и т.д. Что-то упустили в Вашингтоне (очень много законов готовили, и какие-то упустили), вот и получились «дырочки», которые позволяют Путину дышать.

— Каким образом кризис в Европе и США скажется на нас и на рубле? Вы говорили, что в Европе кризис, В США тоже проблемы с печатанием доллара.

— Может быть разная динамика. Я не исключаю, что американцы просто кончат евро.

— Сами?

— Они всё делают сами. Это процесс такой. Даже отступают сами, если они отступают. Кончат евро. Потому что уже не выдерживает мировая экономическая система и доллар, и евро.

— Им надо будет «завалить» Европу.

— Так они её уже завалили. Политически. Они сейчас её стимулируют тем, что не бросают. Сейчас механизм управления Европой такой: «вы уже стоите над пропастью, мы вас держим за ремень. Отпустим — упадёте».

— Американцы создали евро для Европы? А зачем им это надо было?

— Американцы санкционировали, потому что была борьба Германии за этот проект. Конфигурация проекта пошла. Потом американцы были против крепкого Евросоюза. В чём там борьба? Американцы не против Евросоюза, они за него. Но против крепкого Евросоюза.

— А вообще, создание евро — это усиление или ослабление Евросоюза?

— Создание евро — это усиление Евросоюза, но проект немцев — это создать единое европейское государство — 4-й рейх. И немцы это продвигают. Проект американцев — это Европейский союз разрешить, как некий противовес и мировой балансир. Потому что без него американцы становятся единственными и вся энергия идёт на них. Они не могут управлять процессами. А это некая форма геополитического буфера. Но при этом Евросоюз не должен быть немецким проектом, не должен быть единым европейским государством. Чтобы было всё под контролем. 
Просто на каком-то этапе, если это становится сильное европейское государство, оно получает самостоятельную жизнь. Даже если там все чиновники присягнут американцам, они их просто кинут. Подумают и переформатируются. И у них там хватает лидеров. Берлускони, да сколько угодно, всех не подавишь. Они всё время будут проецировать. Вообще свободу всегда проецирует любая страна. 
Евросоюз же тоже находится под американской пятой. Он, конечно, не такая колония, как Россия, в экономической сфере — уж точно не колония, но политически Штаты полностью всё там контролируют. Европейцам это не нравится. Ну, а кому это нравится? Каждый хочет быть свободным, любое государство. И в этом плане для Штатов важно не пережать, но и не дожать. И кончить ЕС они могут в любой момент, отпустив евро. 
Вы не забывайте, что именно американцы публично приняли решение о сохранении евро, когда на встрече двадцатки вышел Обама и сказал: «Я принял решение, что Греция останется в вашем составе (Греков там даже не было — тоже интересная история), и вам надо оказать помощь грекам». Те сразу сказали: «Есть!» Пошли, сделали. И сразу пошла другая парадигма Евросоюза. 
Но так же американцы могут сказать: «Надоели, заканчиваем». И Евросоюза завтра нет, евро нет. После этого произойдёт резкий всплеск активности Евросоюза (политический), в результате которого появится 4-й рейх меньшей конфигурации. Т.е. Восточная Европа откатится к нам (это же всё взаимосвязанные процессы), а на часть Европы — Бельгия, Австрия… — сложится уже 4-й рейх, как он раньше складывался. Либо немцы перехватят проект евро. Тогда они откажутся от каких-то убыточных стран, а на остальные будет проект евро.

— А на нас как это скажется, на рубле?

— Рубль на сегодняшний день — это просто доллар. Другого нет. Нам надо будет вводить свою валюту. Отсоединять рубль от доллара. И Путин об этом аккуратно намекнул в послании. Вот наш путь. Другое дело, что по этому пути мы можем идти только в некоем танце противостояния с американцами и европейцами. Сейчас нельзя на него пойти, потому что они замучают, а завтра, когда у них возникнет внутренняя дестабилизация, будет можно. Это вопрос возможности. Платить рекетиру или не платить. Вот появилась возможность завтра не платить рекетиру — ослаб он. Познакомился ты с хорошей службой безопасности — всё, тут же не платят. Ни дня не терпят. Как только появляется возможность — мы тут же обрубаем рубль от доллара, мгновенно.

— Потом рекетир опять окреп — и ты начинаешь оплачивать всё, что ты не платил.

— Такое бывает. Да ещё и с процентами. Называется счётчик.

— Надеюсь, такого не будет.

— Это борьба. Но там уже сложнее, если мы запустили процесс. Для того, чтобы вернуться рекетиру в свою орбиту, надо иметь двойную силу. Потому что у него банда, допустим, 100 человек рекетировала. А если отказались, уже изменился формат отношения. Там уже накаченная служба безопасности. Нужно уже 200-300. То есть американцы должны очень сильно усилиться после этого, чтобы обратно втянуть Россию. У рекетира много же рекетируемых, все взбунтуются тут же, как он ослабнет.

— Украина решила переименовать милицию в полицию к 2015 году…

— Это методичка одна и та же.

— Согласно этой методичке, какие могут быть дальнейшие шаги по американизации Украины? У Украины нет ядерного оружия. Процессы могут быть либо более скорые, либо несколько другие?

— Я думаю, что американцы приостановили ликвидацию ЕС, в том числе и по фактору Украины. Потому что кому-то нужно взять Украину. Если бы ЕС рухнул (например, в те времена, когда двадцатка была), то Украина тут же была бы в составе единого политическо-экономического пространства с Российской Федерацией. Тут же. Таможенный Союз готов, институты готовы. Как только у Украины нет альтернативы, она тут же здесь. Вот как раз для чего и нужен ЕС американцам. Придушенный, но существующий. Поэтому судьба Украины во многом зависит от судьбы Евросоюза. И если вы обратили внимание, сегодня Европа давит на Украину по поводу интеграции. Потому что европейцы понимают, что им немного осталось, и использовать этот статус нужно как можно быстрее.

— А что им даст Украина в евроинтеграции?

— Приказ американцев. Американцы смотрят, чтобы работала система сдержек и противовесов. Они не хотят усиливать Россию. Чтобы не усиливать Россию, ни в коем случае нельзя допустить появления здесь Украины. Появление Украины в союзе с Россией автоматически означает победу национально-освободительного движения в масштабах СССР. Предпобеду, но тем не менее.

— Украина, Россия, Беларусь.

— Да. Процессы пойдут самостоятельно. Там уже не отбиться. Это катализирует и внутреннее освободительное движение. Здесь все взаимосвязанные вещи. Поэтому для них не допустить единство России и Украины — главный вопрос. Перед ними он стоит уже 200 лет. Это постоянная история. И недавно Хилари чётко сказала — ни в коем случае. Завещание оставила американской власти, чтобы не допустить единого союза Украины и России. Завещание. Рассматривает это, как смерть Америки. Она рассматривает прямую связь. И это логично. Как политолог она понимает взаимосвязь явлений. Она понимает, что единый союз Украины и России есть предварительный крах Америки. Ключ к ликвидации.

— Что нам надо сделать?

— Бороться за свободу своей Родины. Поддерживать на Украине такую же борьбу. Параллельные курсы должны быть национально-освободительного движения в России и на Украине. Освободительный процесс в России, сопротивление в России не может быть без взаимодействия с таким же сопротивлением на всей территории СССР. Почему мы и говорим, что вопрос международной работы национально-освободительного движения является одним из элементов внутренней политики для всех участников. Этот вопрос надо поднимать, надо его вытаскивать. По сути, национально-освободительное движение носит общесоветский характер, а в масштабах планеты — общемировой.

— А то, что Казахстан собирается на латиницу переходить (Назарбаев сказал)?

— Борьба. Американцы платят. Двигаются вопросы. А как вы хотите. Шаг вперёд, два шага назад. Таможенный Союз так сильно расстроил американцев, что они надавили… Ну как же, надавили, таможенный союз — уже не отступишь, заявили, значит надо в другом отступить. Там нет хороших и плохих, нет друзей и врагов, есть вечные интересы, как говорят англичане. Есть интересы борьбы. В этих интересах борьбы сам Назарбаев находится под таким же давлением, как и Путин. И совершенно не обязательно он совершает шаги только в сторону национальных интересов своего народа. По одним причинам совершает шаги в одну сторону, а под давлением американцев совершает шаги в другую. Это борьба. Тем более, страна небольшая, надавить легче. Что они там надавили? Через нефть, через экономику, через манипуляции, слабые элиты. Какие в Казахстане элиты? В России они никакие, а в Казахстане их вообще нет.

— Как вы относитесь к движению родовых поместий?

— Позитивно и положительно. Я вообще хотел бы сказать, что нас американские оккупационные пропагандисты загнали в какую-то систему координат. Либо как в Америке, либо никак. Это изначально, среди множества вранья есть такое — основа вранья.

— Это не враньё. На самом деле у них соображалка такая, что их единственно правильный путь развития.

— У них-то может и соображалка, но нам-то телевизор говорит для нас. Но для нас это же вредное враньё. Естественно, Россия должна выработать свою позицию по всем институтам. В том числе по институтам частной собственности. Исходя из своей культуры, из своих исторических принципов управления, потому что это тоже элемент культуры. И эти поместья, на мой взгляд, являются прекрасным элементом исторической российской культуры. И поэтому мы должны их построить. Вот это та наша жизнь, которая проистекает из нашего сердца, а не из учебников, написанных Адамом Смитом.

— Кто-то из фракции КПРФ обещал внести такие законопроекты. Вы про это что-то слышали?

— Нет, не слышали. Но как только у нас дойдут руки, мы напишем и внесём.

— По закону о родовых поместьях разговоры идут 10 лет. Какой очерёдности ожидать этот закон? После каких?

— Вы же понимаете, мало написать закон, его надо принять и по нему же идти. Как только появится возможность, мы его напишем (или кто-то напишет, а мы войдём в контакт и возьмём эти материалы, чтобы в него внести), доработаем его. Будем работать. Просто сейчас попросить людей перестать писать законы в области СМИ или в области элиты и перебросить сюда, мы не можем, все заняты. Но, как только будет возможность, мы сразу перебросим.

— Сначала СМИ, Центробанк, что ещё?

— Есть системные законы. Как на фронте: вначале аэродромы бомбят, потом мосты. Так и здесь. Мы сейчас занимаемся вопросами срочного восстановления суверенитета. Это важнейший вопрос, он стратегический. Он обязательно должен быть решён. Но не в этом пакете. Он просто не из этого пакета, не из пакета срочных законодательных бомбардировок. Но важнейший. Кто-то другой, может, напишет. Не только же нам все законы писать.

— Помощник Путина Сергей Глазьев предоставил ему записку, где указано: «Поставленные им (Путиным) цели достижимы так же в условиях глобальной нестабильности. Для этого надо прислушаться к рекомендациям учёных». Комментарии к записке такие: «Идея Глазьева не нова. Краткая суть концепции возрождения: начать эмиссию рубля, резко обесценить рубль к доллару, евро, фунту, благодаря чему экономика России получит новый импульс в развитии собственной экономики. Но у данной идеи есть 3 существенных недостатка. Во-первых, нужно ответить на вопрос: готовы ли россияне к резкому обесцениванию курса рубля? Нетрудно представить, какие митинги поднимет оппозиция против власти, сколько людей выведет на улицу Москвы и других городов. Второе: поднимется массовая паника среди россиян по обмену рублей на доллары США. И третье: нужно осознать, готова ли Россия к финансовой валютной войне с США?» В связи с этим вопросы: обязательна ли девальвация рубля при начале его эмиссии, и как объяснить людям необходимость и механизм данной стратегии?

— Мы как раз исходим из того, что российская экономика недооценена стратегически в 24 раза. Это означает, что у нас все эти вопросы можно решить без какой-либо инфляции.

— Так вот согласно этим словам получается: я как человек (токарь или ещё кто-то)… вы говорите: мы будем жить в 24 раза… я что делаю? Я беру свою зарплату и увеличиваю на калькуляторе в 5 раз.

— Я понял. Я говорю про реальную жизнь. Речь идёт о том, что мы, с точки зрения возможности нашей экономики, можем её поднять в 24 раза. В том числе идеями Глазьева, он здесь абсолютно прав. В 24 раза! Это означает, что будет возможно изменение курса рубля-доллара, но не будет инфляции в стране.

— Вот как это на пальцах объяснить людям? Потому что, как только доллар станет стоить 100 рублей или 50…

— Я думаю будет следующим образом. В России система цен останется. Рубль будет востребован во всём мире. Появится дополнительный мощный источник инвестиций для российской власти через механизм ЦБ и национальных банков.

— Т.е. национализируется Центральный банк?

— Национализация — это механизм. А мы говорим о процессе. Откуда он появится? Наш расчёт показывает, что мы спокойно можем при повышении суверенитета увеличить денежную массу в стране без инфляции в 3 раза. Т.е. мы спокойно можем напечатать до ста триллионов рублей без инфляционных последствий.

— Получается, товара больше, чем денег в стране?

— Конечно. У нас самая сухая экономика в мире из крупных стран. У нас внутренний оборот иностранной валюты замещает рубль. Мы их просто вытесняем из России и всё. И оборот всех денег в России обеспечивается рублём. Только за счёт этого мы можем повысить денежную массу страны. Вообще не меняя параметры инфляции. У нас в этой ситуации инфляция уходит в ноль. Остаётся только антимонопольная инфляция, т.е. по линии монополии. Но эту инфляцию можно компенсировать низкими госрасходами, потому что у нас появляется возможность в несколько раз увеличить госрасходы. Но для того, чтобы компенсировать инфляцию, их можно не в несколько раз увеличить, а всего в два раза.

— Получается, если увеличивается денежная масса, и Центробанк становится российским, инфляция не будет расти?

— Вообще не будет, никак. У нас недооценённая экономика, финансовая система и денежная база страны. Мало того, если правительство захочет иметь курс 1 к 30, к доллару, прикажет Центральному Банку, и он будет иметь этот курс. У него такие гигантские международные резервы, что этот курс может обеспечить 10 лет. Как вкопанный будет стоять. Если 70% всей денежной массы страны обеспечено международными резервами.

— Глазьев и говорит, что наплевать на доллар (как он там себя будет вести), мы делаем со своим рублём всё.

— Правильно. 24 — это гигантский потенциал. Сюда не то, что Депардье в этом случае поедет со своими деньгами, сюда перебегут все богатейшие люди планеты, если Россия будет запускать этот курс. Вместе с деньгами, с алмазами, с золотом, с картинами и со всем, чем могут.


Интервью записал: Богомолов Александр

Источник
Читать остальное: Часть 7, Часть 8
«Советник» — путеводитель по хорошим книгам.
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