«Европейский рай»


Европейский рай

44 процента европейцев жалеют о присоединении их стран к ЕС

Согласно данным социологического исследования The Harris Poll, проведённого американской компанией Harris Interactive совместно с The Financial Times, 44% опрошенных жителей Великобритании, Германии, Испании, Италии и Франции заявили, что уровень жизни после присоединения их государств к ЕС ухудшился, сообщает The Financial Times. 

Только 25% респондентов из вышеперечисленных стран считают, что качество жизни со вступлением в ЕС повысилось. При этом, 22% опрошенных уверены, что если их страна покинет ЕС, жить станет лучше; 40% полагают, что в этом случае ситуация, наоборот, ухудшится. 

35% опрошенных считают, что принятие общеевропейской конституции окажет положительное влияние на жизнь в их стране, в то время как 27% уверены, что это влияние будет скорее негативным. 

Больше всего негативных отзывов о проекте принятия общеевропейской конституции приходится на жителей Великобритании — 48%. 

Как отмечает Financial Times, опрос, проведённый в период с 28 февраля по 12 марта, свидетельствует о росте пессимизма среди европейцев, которые при этом демонстрируют двойственное отношение к ЕС в преддверии приближающейся пятидесятилетней годовщины празднования подписания Римских соглашений, положивших начало европейскому объединению. 

Европейцы также высказались и касательно своей валюты: большинство жителей ЕС испытывают скептицизм в отношении евро и считают, что общеевропейская валюта подрывает национальную экономику входящих в Евросоюз стран. 

В частности, негативное отношение к евро высказали более 2/3 французов, итальянцев и испанцев и более половины немцев. 

Причём, во Франции только 5% опрошенных оказались готовы признать положительный эффект общеевропейской валюты на национальную экономику. 

Однако, при этом французы оказались единственными, кто не согласился с утверждением, что евро позитивно влияет на экономику ЕС в целом.

В связи с этим, The Financial Times делает вывод, что итоги опроса станут дополнительным ударом по позициям Европейского центрального банка, деятельность которого подверглась критике со стороны двух главных кандидатов в президенты Франции — Николя Саркози и Сеголен Руаяль.
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 «Сладкая» жизнь ЕС, кому как...

Новый опрос, проведённый к 50-летней годовщине Евросоюза, которая будет отмечаться на этой неделе, показал, что жители Старого Света недовольны уровнем жизни в объединённой Европе. 

Как свидетельствуют результаты социологического исследования, 44% европейцев считают, что их жизнь ухудшилась после вступления их страны в клуб. 

Об этом, как передаёт корреспондент «Нового Региона», пишет в понедельник британская газета Financial Times.

По результатам опроса, проведенного FT/Harris в пяти крупнейших странах ЕС и США, только 25% европейцев считают, что их жизнь в стране улучшилась после её вступления в ЕС. 

Опрос иллюстрирует ширящийся пессимизм в Европе, однако также свидетельствует о двойственном отношении граждан к ЕС спустя 50 лет после принятия Римского договора, легшего в основание блока. 

В то же время, меньшинство опрошенных полагают, что их страна жила бы лучше, если бы вышла из ЕС. 

В Великобритании, Франции, Германии, Италии и Испании только 22% респондентов полагают, что их жизнь изменилась бы к лучшему, если бы их страна покинула ЕС, и 40% уверены, что ситуация изменилась бы в худшую сторону. 

Этот опрос заставляет предположить, что 27 лидеров блока спланировали свою работу на встрече в рамках официальных празднований годовщины, которые пройдут в Берлине в следующее воскресенье, с тем чтобы оживить энтузиазм в отношении европейского проекта «ещё более тесного союза». 

Германия, которая в данный момент занимает пост председателя ЕС, хочет использовать празднования для того, чтобы подчеркнуть достижения блока и наметить новые задачи, включая решение вопросов, связанных с климатическими изменениями, миротворческую деятельность и борьбу с терроризмом и оргпреступностью. 

Канцлер Германии Ангела Меркель хочет использовать, так называемую, «берлинскую декларацию» для начала дебатов о возрождении процесса застопорившегося обсуждения европейской конституции. 

Меркель планирует подготовить сокращённую версию договора, отвергнутого французскими и голландскими избирателями в ходе референдумов в 2005 году, с целью его ратификации к 2009 году. 

Стоит отметить, что Великобритания, Чешская Республика и Польша проявили наибольшее сопротивление каким-либо упоминаниям в декларации о конституции. 

Опрос FT/Harris, проводившийся с 28 февраля по 12 марта, показал, что 35% респондентов полагают, что европейская конституция окажет позитивное воздействие на их страну, тогда как обратного мнения придерживаются 27% респондентов. 

Самая негативная реакция (48%) была отмечена в Великобритании. 

По европейской конституции, у ЕС должен появиться президент и министр иностранных дел, а также будут введены упрощённые правила голосования, а право вето отдельных стран будет сокращено в сферах законодательного сотрудничества. 

Лондон, Март 19 (Новый Регион, Ольга Панфилова)
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Бесприданница

Директор агентства Baltijas мonitors Олег Рыжаков большую часть своей жизни сейчас проводит не в Риге и 85% своих исследований посвящает не латвийским делам. 

Но, будучи аналитиком и вице-президентом Латвийской ассоциации маркетинга, ситуацию в Латвии — политическую, экономическую, социальную, психологическую — раскладывает по полочкам. Вот об этом мы и беседуем.

Слабых выталкивают 

— Быть в большом союзе маленькому государству, не имеющему никаких ресурсов — ни экономических, ни политических, ни человеческих, — очень тяжело, — говорит Олег. — У нас был один ресурс — геополитическое положение, но мы его потеряли, просто проиграли из-за политических амбиций. 

Поэтому мы, когда вливаемся в общий котёл ЕС, не можем там диктовать никаких условий, а вынуждены слушать то, что нам говорят и следовать тому, что от нас требуют. Как бесприданница, на которой женились из милости
. 

Никто для нас не будет стараться и делать что-то хорошее — ни Франция, ни Бельгия, ни Германия. 

Всем не хватает места под солнцем. Поэтому любой сосед будет стараться нас вытолкнуть. На всех не хватает ресурсов. 

Уже не хватает не только образовательного ресурса, рынка квалифицированной рабочей силы, но начинает не хватать просто питьевой воды. 

Основная борьба во всём мире разворачивается за ресурсы. Тот, кто обладает ресурсами, обладает и «ресурсом давления», и деньгами. 

С ним будут считаться. А другие, у кого ничего нет, будут от него зависеть. 

Рыба из Литвы 

А от нас никто не зависит — мы абсолютно независимы. 

Но рядом — Литва, у которой за время переходного периода создано производство. 

Для нашей страны это трудно представить: они создали перерабатывающую промышленность! 

Вы видели раньше, в советское время, литовскую селёдку и другие рыбопродукты? 

Разве у них было развито рыбоперерабатывающее производство? 

А теперь у них и Vici, и Kok, которыми завалены наши магазины. Они ни у кого не спрашивали разрешения, а делали так, как им нужно. 

У них, кроме прочего, выпускают телевизоры Silalis и Tauras, есть Мажейкяйский нефтеперерабатывающий завод, есть транзит на Калининград — хорошая «волшебная палочка», которой они щекочут периодически восточного соседа, получая от этого дивиденды. 

Посмотрите на Польшу, которая многое на себя оттянула, став восточноевропейским «тигром» и по сути «управленческим звеном» Балтии. 

У нас прошла, так называемая, приватизация, когда крупные предприятия получали за бесценок, а потом их же, доведённые до банкротства, перепродавали снова государству, получая опять же неплохой куш. 

У нас это называется бизнесом. 

Мы ринулись в жесточайший рынок без всякой подготовки и в этих условиях нужно было уметь руководить предприятием, а этого никто не умел и не хотел учиться. 

И почему-то государство обратно их покупало — правда, потом перепродавая другим, но это уже иная история. 

С 94-го из Латвии уходила армия. Это такой растянутый процесс, отягощённый крупными материальными ценностями и суммами, которые можно было нещадно разворовывать. 

Потом пришел кредит G-24, который не был никем возвращён. 

Сегодня мало кто задумывается о будущем. Те, кто при власти, быстренько «рубят капусту» и готовят полигон для будущей рубки. 

Нужно ли нам было вступать в ЕС? 

Наверное, да, но при этом нужно было иметь свою «волшебную палочку» — то есть, СВОЙ ресурс. Ты пришёл с этой палочкой и всех купил на что-то своё. 

Храните ваши денежки… 

Но один парадоксальный ресурс у нас всё же остался: антагонизм с Россией. 

Да-да, именно благодаря ему, России удобно хранить, вернее, прятать здесь свои деньги. 

Во-первых, рядом, а, во-вторых, если вы не хотите, чтобы на родине о них знали, то это именно тот случай — Латвия России точно о них не скажет. В пику. 

Да и пользоваться ими ох, как сладко. Отчасти это объясняет, почему у нас в последнее время раздают кредиты за бесценок. 

И потом Латвия — запасной аэродром для российского бизнеса. Это — тоже из разряда наших ресурсов. 

Не знаю, отнести ли и это к разряду наших ресурсов, но у нас, при колоссальной, несоразмерной стоимости недвижимости, налог на землю и собственность крохотный. 

В Европе это 10-15%, и когда платят владельцы миллионной собственности, государство это чувствует. 

А у нас к тому же новые квартиры и земля находятся по большей части в собственности не «конечных» владельцев, а посредников, маклеров. 

Те полностью их не выкупают, а только вносят первый взнос и закладывают в банк, при этом, банки поднимаются на этих закладах. 

То есть, все заинтересованы, чтобы этот рынок не просто поднимался, а бежал вверх. 

После вступления в ЕС наш рынок как-то стабилизировался. А потом пришли новые деньги, появились новые возможности и рынок разрегулировался. 

Добавьте к этому катастрофическое исчезновение людского ресурса — чисто в физическом плане. В 95-96-м годах у нас был пик отъезда — уехало около 90 тысяч человек. 

А потом поток уезжающих стал иссякать, зато естественная убыль населения каждый год составляла и составляет 12-14 тысяч человек. 

Значит, к 2010-2015 годам у нас останется меньше 2 млн. населения. Кроме того, всё большее число людей уезжает работать в дальнее зарубежье. 

Шумел камыш… 

Парень без образования, который сажает в Англии камыш, зарабатывает больше, чем его ровесник с высшим образованием на считающейся здесь хорошей работе. 

А камыш сажают затем, что в Англии решили возрождать болота, как источник кислорода и прочих нужных человеку и природе элементов. 

Те, кто работает за границей наездами, возвращаясь домой, чувствуют себя всё более чужими, у них рвутся связи с родными и знакомыми, они отвыкают от нашей обстановки, живя в другой среде. 

Официальная статистика говорит, что за границей сегодня работает около 50 тыс. латвийцев, но реальные объёмы рабочей миграции, судя по нашим исследованиям, вдвое больше — порядка 100 тыс. человек. 

Уезжают и из Риги, но маленькие городки и посёлки просто обезлюдели. Латвия уже растранжирила все свои ресурсы. Всё идет к ситуации «выжженной земли». 

От нас всех сегодня уже ничего не зависит, а надеяться на местную элиту смысла не имеет. 

Используя националистические лозунги, она на самом деле космополитична и, при первой же возможности, уезжает послами в ООН, ЕС и т.п. 

Тяжелее всего придётся лет через 15-20, когда мы с вами будем готовиться к пенсии. Вернее, пенсии к тому времени просто не будет. 

Социальные отчисления в бюджет, которые делаются сейчас, совершенно обесценятся, потому, что цены на продукты у нас и сейчас выше, чем в Европе, а к тому времени вырастут платежи в сфере обслуживания, здравоохранения и коммунальные. 

Бизнес понимает это, а также и то, что, выплачивая социальные налоги, он отрывает деньги от себя, бросая их в никуда. 

Ведь, государство никак о нём не заботится и в благодарность за выплаты не создаёт никаких удобств и преимуществ. 

Остаётся надеяться на то, что ЕС начнёт через некоторое время выравнивать наши с Европой уровни жизни. Но это не факт. 

Европа захочет через нас подключиться к энергоресурсам России, с которой мы пока связаны единой энергосистемой бывшего Союза. 

Противоречия Европа — Россия окончательно сойдут на нет. Какова будет тогда наша роль? Прокладки между двумя сверхобразованиями? 

Я скажу больше: неизвестно, какой будет карта Европы через 15-20 лет. Германия, Нидерланды и иже с ними подпрыгивают от радости, что Россия вовлекает их в газовый бизнес через свою будущую подводную трубу. 

Они теперь не просто будут ожидать, пока им доставят газ, а смогут его и продавать, и оперировать им. 

Это же Клондайк, возможность выжить и неплохо. И никакого отблеска какой-то «европейской солидарности» на нас не упадёт, смею вас уверить. 

Они своей волшебной палочкой с нами не поделятся.

Наталья Лебедева, Вести сегодня.
http://rus.delfi.lv/news/press/vesti/article.php?id=12810549
Кто есть ху? Или подробнее о господине Ющенко

Чем меньше времени остаётся до выборов президента Украины, тем большее внимание им оказывают западная пресса и западные политики. 

В Украину приезжают делегации, которые открыто высказывают позицию Запада, настаивая на том, что Украина должна двигаться только на Запад. 

Причём, даже Виктор Ющенко, который нацелен на сближение с НАТО и Евросоюзом, не знает, какова отведённая Украине роль.

Накануне выборов президента перед Украиной возникла серьёзная альтернатива. Либо сближение со странами Запада путём вступления в НАТО и ЕС. 

Либо самостоятельная политика с учётом исключительно своих интересов и поиск своего места в мире, которое было бы достойно одной из крупнейших стран Европы.

Сегодня Европа ничего не может предложить Украине. Все это понимают, в том числе и Ющенко. 

В своей известной статье «Путь Украины» Ющенко спрашивает у «наших партнёров на Западе», какова их позиция «относительно места Украины в панъевропейском общественном, политическом и экономическом процессе»? 

То есть, меньше чем за два месяца до выборов, Виктор Андреевич отдаёт западным политикам право решать судьбу Украины в Европе. 

При этом, наивно полагать, что прагматичная Европа примет Украину на равных и выделит ей достойное место в западном мире.

На достойное место рассчитывали и страны Балтии, и Польша, и Венгрия, все, кто в мае этого года стал членом единой Европы. 

Возможно, политическая элита этих стран и выиграла что-то, однако для простого населения евроинтеграция стала откровением. 

Цены на все без исключения товары, включая и продукты питания, ещё до вступления в Евросоюз резко пошли вверх. 

Например, в Риге цены на товары и продукты были лишь незначительно выше киевских цен, но от европейских отставали на 25-30%. 

Для вступления в ЕС страны-новички должны были повысить цены на товары и услуги в соответствии с действующими в Западной Европе. 

При всём этом, зарплаты больше не стали и поэтому многие ринулись на заработки в Западную Европу. Однако, Европа закрыла свои рынки труда от наплыва дешёвой рабочей силы. 

А многие, для приёма в Европу, вынуждены были разместить у себя вредные производства. Например, Латвия построила у себя завод по переработке химических отходов.

Непонятно, почему Виктор Ющенко рассчитывает на то, что Украине достанется лучшая участь? 

Американцы не скрывают, что им от нас надо, и в статье «Прохладное отношение к Украине», вышедшей во влиятельнейшем издании «The Wall Street Journal» они пишут: 

«Украина — государство с населением 47 млн. человек, располагающее 5% общемировых запасов полезных ископаемых, — выразило желание вступить в ЕС». 

То есть, Украина для них — это страна с большим количеством ресурсов, которые будут добываться с помощью дешёвой рабсилы (целых 47 миллионов!) и использоваться в интересах стран Запада. 

Ведь не вызывает ни малейшего сомнения, что в случае «либерализации» экономики в Украину придут богатейшие западные корпорации, конкурировать с которыми мы будем не в состоянии.

А это значит, что Украина потеряет все шансы стать высокотехнологической развитой страной и превратится (как это банально не звучит) в сырьевую колонию Запада. 

Превратится окончательно, ведь, захватив контроль над украинской экономикой (а в случае её либерализации, по-другому быть не может), Запад не станет финансировать развитие научных исследований в Украине. 

Современный Западный мир устроен так, что изобретения разрабатываются в развитых странах Запада, а выпускается готовая продукция в подконтрольных странах, где имеется дешёвая рабочая сила. 

И менять подобное положение вещей для Украины никто не будет. А, готовы ли мы к такой роли, станет ясно уже в ноябре, сразу после президентских выборов. 

Ирина Сердюк. Украина в XXI веке. Западный вариант.

Ющенко просится  в ЕС, но Европа не отвечает взаимностью

Почему на многочисленные заявления европейских лидеров о невозможности вступления Украины в ЕС, украинские евроинтеграторы отвечают новыми просьбами.

30 апреля 2004 года, накануне вступления в ЕС новых десяти членов, лидер парламентской фракции «Наша Украина» Виктор Ющенко совместно с редактором польской газеты «Gazeta Wyborcza» Адамом Михником обратились со страниц испанского издания «Еl Раis» к жителям расширяющейся Европы.

В статье под название «За общую Европу» в частности говорилось: 

«В этот исторический момент мы обращаемся к европейским лидерам с тем, чтобы они открылись навстречу Украине — этой великой европейской нации, чьи нужды и чаяния не могут быть проигнорированы при создании новой Европы».

Европейские лидеры не заставили себя ждать с ответом, уже на следующий день после публикации статьи, наполненной призывами не оставлять Украину за порогом Новой Европы, первое должностное лицо Евросоюза, президент Еврокомиссии Романо Проди во время торжеств по случаю принятия новых членов в ряды Евросоюза, поделился своими мыслями относительно европейских перспектив Украины. 

Как бы отвечая на просьбы Виктора Ющенко, Романо Проди заявил о том, что места в ЕС больше не осталось и у Украины никогда не будет шансов вступить в ЕС. 

Ещё через несколько дней, 12 мая, комиссар ЕС по вопросам расширения Гюнтер Ферхойген чётко и недвусмысленно заявил: «Членство Украины в ЕС исключено».

Наша песня хороша, начинай сначала

Ни Проди, ни Ферхойген не сказали ничего нового. Ещё в декабре 2003 года Романо Проди, описывая перспективы Украины в интервью голландской газете «Volksrant», сказал: 

«То, что украинцы чувствуют себя европейцами — это проблемы их собственной самоидентификации. К примеру, новозеландцы тоже чувствуют себя европейцами, но это же не повод для вступления Новой Зеландии в ЕС. Но нет никаких оснований для того, чтобы вести речь о потенциальном вступлении Марокко, Украины или Молдовы». 

Ещё раньше в сентябре того же года Ферхойген высказал подобную мысль в газете «Berliner Zeitung»: «Шансы Украины стать членом ЕС такие же, как у Мексики — 51-м штатом США».

Так что, прав был Виктор Ющенко, когда в своём испанском обращении написал о том, что ЕС должен относится к Украине, как к партнёру, а не как к попрошайке. 

Только вот, главная роль в формировании образа попрошайки и принадлежит самому Виктору Андреевичу. 

Поэтому, в очередной раз не замечая ответа чиновников ЕС на его призывы, 20 мая Виктор Андреевич выкладывает патетический козырь, после которого жители Европы должны немедленно пересмотреть своё несправедливое отношение к Украине: 

«Украина находится в самом сердце Европы. А Европа не может жить без своего сердца!».

Вот так, не больше, не меньше. 

А чтобы европейцы поняли, что мы украинцы, готовы пойти ради них на всё, вносит предложение отменить в одностороннем порядке визы на въезд граждан ЕС на территорию Украины. 

И, кроме того, для того, чтобы помочь европейцам наконец увидеть в нас своих, рекомендует: 

«Мы должны демонстрировать, что считаем себя европейцами, живём в Европе и откровенно исповедуем евростандарты».

Мы за ценой не постоим

Что же стоит за громким названием «евростандарты»? 

Для чего разыгрывается этот спектакль общения глухого с немым? 

Дело в том, что ЕС — прагматичная организация. У неё всё на своих местах, у каждого своя полочка, или ниша, как говорит Виктор Андреевич. 

У Германии, Франции, Великобритании одна ниша, у Латвии, Словакии, Чехии или Польши другая. 

У Украины теоретически может быть своя. И наиболее подходящая роль Украины в условиях ЕС — это рынок сбыта европейской продукции, устаревших технологий, а также поставка сырья для многочисленных производств Евросоюза. 

Зачем перенасыщенному сельхозпродуктами рынку Европы терпеть украинских аграриев? Пусть украинцы сами кушают свои помидоры и огурцы. 

А для устранения конкурентов в ЕС давно разработана схема стандартизации, при которой для того, чтобы продать свою продукцию, нужно вырастить помидор строго определённой формы, именно такой, как, например, в Германии или Голландии. 

Чтобы продать свинину, нужно, чтобы к свинье относились особым образом, именно так, как это делает английский фермер. 

Для достижения этих стандартов у украинских крестьян просто не хватит денег, они разорятся
. 

Но, как сказал соратник Виктора Андреевича Борис Тарасюк: 

«Не стоит расстраиваться из-за наших разорившихся производителей, зато наши потребители выиграют и смогут потреблять качественные европейские продукты». 

То есть, когда мы будем покупать мясо в магазинах в два раза дороже, чем прежде, нас должно будет радовать то, что свинья перед смертью не мучилась. 

Кроме сельского хозяйства, «стандарты» придут и в другие отрасли. 

Например, наши металлурги станут заготовителями лома и поставщиками слябов, к чему давно уже призывают их европейские партнёры, а они всё пытаются поучаствовать в поставках труб для строительства нефтепроводов. 

Ничего, после подгонки под евростандарты, им придётся отгружать в Европу чугун, потеряв прибыли, остановив производство высокотехнологичной продукции и проведя масштабные увольнения. 

А для установления полной гармонии с ЕС, нужно будет подогнать под их стандарты все цены в нашей стране, которые в настоящий момент в два-три раза ниже среднеевропейских.

ЕС пока нас принимать не торопится. Евросоюзу ещё долго придётся переваривать 10 новых членов. 

Перед ЕС стоит сложная и дорогостоящая задача «стандартизировать» под себя новые страны-участницы. 

Украина слишком большая, чтоб пройти в ЕС в «одном пакете», но и совсем терять Украину не хочется. 

Поэтому ЕС и выдал Виктору Андреевичу мандат «хранителя демократических ценностей» на Украине до более подходящего момента, чтобы с его помощью держать Украину на коротком поводке, заявив, что если на выборах президента Виктор Андреевич не победит, значит выборы не были демократичными.

Перефразируя классика, хочется сказать: «Демократия бывает только одна, европейская, она же единственная». 

И по сценарию, который уже неоднократно разыгрывался как европейцами, так и американцами, «хранитель демократии» отдельно взятого государства будет выполнять их условия до тех пор, пока носители «общечеловеческой культуры» не соизволят принять «братский народ». А те соизволят, когда им будет удобно.

Виктор Андреевич Ющенко всё это естественно знает и понимает, но популизм о «европейском счастье» и поддержка со стороны функционеров ЕС — это единственно возможная для него опора на пути к власти. 

И «попрошайничество» также вполне осознанное, ведь все негативные эффекты от возможной евроинтеграции можно будет списать потом на «сами напросились».

Похоже, задача преодоления комплекса «меньшовартості», о которой столько говорят лидеры национал-патриотических сил, для них самих пока что остаётся невыполнимой. 

Борис Игнатьев

Ющенко посылает Украину... в Европу

Сегодня Украинская экономика не готова присоединиться к Евросоюзу.

Виктор Ющенко считает, что «Украина обязательно станет членом Европейского Союза, так как наша страна является европейским государством». 

То, что Украина европейское государство и так понятно. Но, разве из этого следуют обязательства вхождения в какой-либо европейский союз? 

Насколько это необходимо нашей стране? 

При всей своей уверенности в европейском выборе Украины, Ющенко почему-то умалчивает, чего будет стоить это объединение нашей экономике. 

А ведь ему, как экономисту, должно быть известно, что на сегодняшний день Украина не готова к такому союзу.

Долгие годы Украина была тесно связана со странами бывшего СССР и прежде всего с Россией. Экономика страны на 90% была ориентирована на рынки советских республик. 

После распада Союза Запад постепенно начал осваивать украинские рынки, а украинцы начали предпринимать попытки пробиться на рынки запада. 

Европа восприняла украинскую экспансию без энтузиазма. Были введены различные квоты, налоги и ограничения на поставки украинской продукции. 

Балтийские друзья и западные соседи своим примером подбросили идею объединения с Евросоюзом. Дескать, исчезнут границы — исчезнут барьеры. Объединившись с богатой Западной Европой, мы станем жить лучше. 

Однако еврооптимисты не учли одну деталь: объединение экономик настолько разных по своей структуре может привести к разрушению экономики Украины, неприспособленной к западным стандартам. В случае интеграции в ЕС, пострадают практически все отрасли экономики.

Сегодня опыт присоединения к Евросоюзу 10 новых стран показал, что после объединения с процветающей Европой уровень жизни в этих странах снизился. 

Экономики стало нешуточно лихорадить. И это происходит в государствах, превосходящих Украину в экономическом развитии.

Перспективы Украины в ЕС ещё более неутешительны. Первыми почувствуют присоединение к мощному западноевропейскому организму сельскохозяйственные работники. 

Отечественные аграрии, по сравнению с европейскими — неконкурентоспособны. Если Украину втянут в ЕС, то существующие сегодня сельскохозяйственные предприятия почти все разорятся. 

За счет скупки земли возникнут латифундии, принадлежащие иностранцам, которые будут специализироваться на производстве «колониальных» товаров на мировой рынок. 

Но они займут не более четверти работоспособного населения за мизерную плату. Люди вынуждены будут соглашаться на драконовские условия, ввиду растущей безработицы.

Что касается металлургии, то если Украина вступит в ЕС, она окажется зажатой в тисках европейских регламентов. 

Сегодня Украина продаёт в страны ЕС, Центральной и Восточной Европы только 10,4% чёрных металлов. Почти 90% продаётся в другие страны. 

ЕС установит квоты, ограничивающие эти возможности, Украине придётся сокращать производство. 

В 2003 г. как США, так и ЕС уже резко ограничили импорт стали и проката из Украины. В связи с происходящим расширением ЕС экспорт металла из Украины в страны Восточной Европы и Балтии сокращается с 600 до 200 тыс. тонн.

Экономика Украины сильно зависит от импорта нефти и газа из России. 70% необходимых нашей стране энергоресурсов поставляет Российская Федерация. 

Нужно учитывать, что мы получаем нефть из России на 20 долларов за тонну дешевле, чем с мировых бирж. В случае интеграции Украины в ЕС, всякие льготы с российской стороны прекратятся. 

Произойдёт подорожание энергоресурсов в основном из-за таможенных пошлин. Продукция металлургии и тяжёлой промышленности потеряет своё главное преимущество — невысокую себестоимость. Следовательно, будет потеряна и их конкурентоспособность.

Опасения европейцев вызывает возрождение военно-промышленного комплекса Украины с его высокими технологиями и низкими зарплатами. 

Западные гиганты сделают всё, чтобы он развалился окончательно. О перспективах отечественного самолётостроения на мировом рынке, в случае присоединения Украины к ЕС можно вообще забыть. 

Наши АН-32, АН-70, АН-140, которые по своим показателям значительно превосходят самолёты, выпускаемые в других странах, действуют на нервы европейским производителям. 

Евросоюз видит в наших АН-ах конкурентов своему «Аэробусу» и потому будет всячески препятствовать производству украинских самолётов...

Системный экономический кризис Украине обеспечен. А расхлёбывать заваренную Ющенко кашу придется всей страной. 

В случае неприятностей, Виктора Андреевича всегда примут в Америке. А украинцы останутся сидеть в Европе!

Игорь Ищенко.

Следующая в планах США – Украина

Америка осуществляет планомерный захват территорий бывшего СССР. Мишенью вашингтонских политиков является и Украина.

Планомерное закрепление за Соединёнными Штатами Америки роли мирового лидера вступает в решающую стадию. 

В геополитике США стратегический контроль над миром осуществляется путём контроля над береговой зоной евроазиатского континента. 

Эта зона, в соответствии с их концепцией, должна постоянно расширяться вглубь континента. Таков официальный проект внешней политики американских неоконсерваторов.

Стратегический план США на 2005-2010 гг. заключается в окончательном выводе стран СНГ из-под влияния Москвы. 

Общая геополитическая стратегия США направлена на предотвращение появления в мире влиятельного альтернативного полюса силы. 

Путём расширения НАТО на восток, Соединённые Штаты пытаются сжать стратегическое пространство России, рассчитывая, что последняя в дальнейшем не сможет восстановить своё прежнее положение и вновь стать силовым противовесом США. 

Для осуществления этих планов задействованы все подконтрольные Вашингтону международные организации и институты.

Белый Дом отрабатывает практически одинаковые сценарии наращивания своего политического влияния на всём постсоветском пространстве. 

Проамериканские силы, опираясь на местных идеологов национализма, противопоставляются существующей власти и, употребив западную финансовую и моральную поддержку, осуществляют захват власти. 

Особенно такой вариант эффективен там, где существует напряжённая этническая и межконфессиональная ситуация. 

Так, события на Кавказе являются прямым следствием планов США по усилению американской гегемонии. 

Эти планы открыты и носят название «Prodject for New American Century». «Революция роз» в Тбилиси — одна из составляющих этого плана. 

Лавирующий между Кремлём и Белым Домом «седой лис» Эдуард Шеварднадзе смещён, а в его кресле — проамериканский Михаил Саакашвили.

В Украине наиболее ощутима деятельность Североатлантического Альянса (НАТО), а также негосударственных международных организаций (НГО). 

И если первый планомерно осваивает украинскую территорию в надежде создания плацдармов для продвижения на восток, то вторые (НГО) активно принимают финансовое участие в развитии политической ситуации в Украине.

НАТО, которым давно дирижирует Америка, уже довольно прочно обосновалось на территории нашей страны. 

Регулярно запад и юг Украины подвергаются в рамках, так называемых, учений нашествиям НАТОвских военных. На украинских полигонах происходит отработка возможных действий сил Альянса.

Большинство НГО, чья деятельность многими украинскими аналитиками и официальными лицами оценивается, как прямое вмешательство во внутриполитические дела Украины, также финансируются из Америки. 

Например, фонды, раздающие гранты от имени международного спекулянта Джорджа Сороса. 

В начале года в Украине было зарегистрировано 399 международных организаций, 421 благотворительная организация с международным статусом, 179 структурных ячеек неправительственных общественных организаций зарубежных государств. 

Известно, что, как минимум, 27% процентов из них непосредственно связано с проведением избирательных кампаний в Украине. 

Именно во время выборов результаты деятельности данных организаций становятся наиболее выразительными.

Айра Строе, американский координатор Комитета НАТО по Восточной Европе и России, на страницах «United Press International» заявляет: 

«США много поставили на Ющенко и Саакашвили. Но в России у США тоже есть ставки, причём, гораздо более крупные... Америка сможет примирить все свои ставки, только если предпримет серьёзные действия, чтобы заставить своих фаворитов — Саакашвили и Ющенко — занять более трезвую и надёжную позицию по отношению к России на словах и на деле».

В итоге Америка планирует сделать Украину ещё одной страной, от которой ничего не зависит. 

Все решения, как в отношении внутренней, так и внешней политики, будут приниматься в Вашингтоне. 

Экономика, отрезанная от российских энергоресурсов, (70% потребностей Украины) будет не способна к самостоятельному существованию. 

Произойдёт обычный американский план захвата — сначала разоряем, затем скупаем. 

В итоге, Украина получит статус третьесортной страны, которой будет манипулировать дядя Сэм и его соратники.

Игорь Ищенко.

CША на пути к мировому господству

С развалом СССР в мире не осталось силы, способной сдержать США в своём стремлении к абсолютному господству.

Внешняя политика США с каждым годом становится всё агрессивнее и агрессивнее. 

Объяснить это можно только тем, что с развалом Советского Союза американцы потеряли единственного достойного соперника, с интересами которого необходимо считаться. 

Теперь, оставшись первой сверхдержавой, они могут делать на земном шаре всё, что захотят. 

А хотят они одного — контролировать все ресурсы и всю мировую территорию. 

Причём, эта цель не какая-то прихоть американских политиков, а единственно возможный путь сохранения собственного существования в постоянной форме.

Не секрет, что, обладая населением в 5% от общемирового, США потребляют 40% ресурсов. 

Именно поэтому для Америки жизненно необходимо установить контроль над странами, обладающими ресурсами, чтобы исключить возможность давления на США с использованием ресурсного фактора.

С целью достижения полного превосходства в США была разработана национальная глобальная политика, о которой было заявлено ещё в октябре 2002 года в National Strategy Report (Доклад о Национальной Стратегии). 

В этом документе очень подробно объясняется, что, учитывая превосходство США над всеми остальными странами, Вашингтон может применять силу для установления дальнейшего господства. 

Там также говорится о принятии превентивных мер в случае чьих-либо действий, вопреки американской власти. Подобную превентивную акцию США провели в Ираке. 

Формальным поводом начала военных действий послужило обвинение Ирака в производстве и хранении химического оружия, которого, как оказалось, там никогда не было. 

А уже после в оккупированной и разрушенной стране США признали свою ошибку и наказали виновного (если наказанием за тысячи убитых можно считать отставку главы ЦРУ), однако выводить свои войска не стали. 

Своей главной цели в этой войне они добились, полностью подчинив добычу и продажу иракской нефти. 

В Ираке, кстати, находятся вторые по объёму запасы мировых энергетических ресурсов. 

Установив над ними контроль, США на многие годы вперёд обеспечили себе энергетическую безопасность да ещё, заполучив плацдарм, который будет использоваться в качестве давления на страны Ближнего Востока.

Не остаётся без внимания и европейское направление. 

Уже строится первая военно-морская база США на Чёрном море в Констанце (Румыния). А Констанца — это ключ к Дунаю — водной и транспортной артерии Европы. 

В случае размещения баз в Болгарии (в связи со вступлением в НАТО, это дело самого ближайшего времени), Пентагон получает возможность контролировать ситуацию в Чёрном море, особенно проливы Босфор и Дарданеллы. 

США уже имеют базы в Центральной Азии, где есть страны, например Казахстан, Туркменистан, Узбекистан, обладающие мощными запасами нефти и газа и где планируется и строительство трубопроводов.

А для окончательного утверждения своего мирового господства, США в одностороннем порядке вышли из числа участников договора по противоракетной обороне (ПРО). 

Это означает лишь то, что после завершения создания своей национальной противоракетной обороны, американцы могут не бояться поражения территории США ядерным оружием. 

А сами они, обладая самым большим арсеналом подобного вооружения, будут открыто угрожать применением силы, диктуя свои условия и ни с кем не считаясь.

Сева Грозный.

Кому платить за членство в НАТО?

США были одними из главных инициаторов создания НАТО в 1949 году. 

Они же на протяжении всего существования блока, являются его финансовым, военным и политическим «мотором». 

После распада СССР, США стали влиять на Европу через НАТОвские структуры. 

В 90-е годы это ещё имело хоть какое-то объяснение для Европы, однако сейчас, после введения евро (валюты, ставшей одним из базовых материальных признаков существования единой Европы), НАТО оказалось чем-то вроде троянского коня, открывающего американцам двери во внутренний европейский двор.

В апреле 2004 года, на праздновании 55-летия блока НАТО в него официально вступили семь восточноевропейских государств: три страны Балтии — Латвия, Литва и Эстония, а также Болгария, Румыния, Словакия и Словения. 

Все эти страны довольно долго стремились туда попасть, однако в выигрыше от их вступления оказались только США.

США, принимая новобранцев, в первую очередь думали о возможности их использования в своих интересах. 

А по мнению Джона Лафлэнда (попечителя Британской Хельсинской правозащитной группы), США рассматривают Североатлантический альянс в его расширенном виде в качестве «инструмента для вымогания у новых стран-членов денежных средств». 

В то же время, продолжает Джон Лафлэнд, расширение альянса рассматривается в Вашингтоне, как механизм использования других стран для защиты американских интересов, включая обеспечение доступа США к мировым резервам нефти и национальным рынкам этих стран.

А те из стран-дебютантов, которые откажутся соблюдать правила игры, установленные Вашингтоном, будут наказаны, как это произошло с Белоруссией. 

Лафлэнд уверен, что в 2002 году власти Чехии отказались выдать президенту Белоруссии Александру Лукашенко въездную визу под давлением американцев, что, по его мнению, является «беспрецедентным дипломатическим оскорблением». 

По мнению британского правозащитника, «реальная причина ненависти, которую испытывают Запад и США по отношению к Лукашенко, не имеет ничего общего с демократией и правами человека». 

Публичное унижение президента Белоруссии призвано преподать наглядный урок другим странам бывшего социалистического лагеря, которые уже приглашены в НАТО или только надеются вступить в альянс.

Посткоммунистические страны Европы должны строго следовать указаниям, исходящим из Вашингтона. 

Лукашенко же, с его не зависимой от США политикой, никоим образом не устраивает западный мир.

В подтверждение того, что США навязывают свои корыстные требования другим государствам, Лафлэнд пишет о том, что в 2002 году руководитель Комитета США по вопросам НАТО, Брюс Джексон «заявил властям Болгарии, что её членство в НАТО будет зависеть от того, продаст ли она свою государственную табачную компанию “хорошим” иностранным покупателям».

В результате скандальной приватизации «Булгартабака» Агентство по приватизации Болгарии устранило «нехороших» иностранных покупателей из России и Австрии и продало 80% акций госмонополии консорциуму ТСР (Tobacco Capital Partners). 

А какое государство представляет этот консорциум, думаю, объяснять не стоит.

На примере Литвы Джон Лафлэнд наглядно показал, как наживается американский ВПК на странах, желающих вступить в НАТО. 

Правозащитник пишет: «...Литва, экономика которой подошла к коллапсу, в 2002 году объявила о покупке ракет типа Stinger за 34 миллиона долларов. Эти ракеты производит компания Raytheon Corporation of Tucson из американского штата Аризона... 

Литва, чей валовой национальный продукт ненамного больше ВНП Танзании, тратит ежегодно на военные нужды 240 миллионов долларов — это цена, которую ей приходится платить для вступления в НАТО. 

И Литва — только одна из семи стран — новых членов этого альянса, которые в совокупности тратят ежегодно сотни миллионов долларов на закупку вооружений». 

Военные заказы государств «новобранцев» способствуют развитию промышленности и экономики США, одновременно вытягивая деньги из менее развитых регионов, тем самым, обрекая их на ещё большее отставание.

Михаил Вразуменко. 

Преемственность «традиций»

За мир и свободу во всём мире

...Показателен также и жизненный путь супруги Виктора Андреевича. 

Екатерина Чумаченко родилась в 1961 году, с пятнадцати лет является членом СУМ, где прошла предварительную идеологическую обработку. 

В 1982 году закончила Джорджтаунский университет, где и была завербована Джин Киркпатрик, которая совмещала преподавательскую деятельность с работой в американских спецслужбах. 

После того, как Чумаченко согласилась поучаствовать в борьбе США против её исторической Родины, она начинает свою карьеру в государственных органах США. 

В период с 1985 по 1991 год она работает в белом Доме и Госдепе США, в том числе и с известным идеологом развала СССР Бжезинским. 

После провозглашения независимости, Екатерина Чумаченко, как и её старшие коллеги Стецько и Зварыч, получает путёвку на Украину, строить демократию. 

Первоначально она работает с украинскими банками, в треннинговых программах по стандартам Госдепа, где знакомится с Виктором Андреевичем и становится его женой.

Объект «Ющенко»

В 1999 году Госдеп США принимает решение интенсифицировать свою работу на Украине, ведомую сотрудником Госдепа Екатериной Чумаченко. 

Виктор Ющенко был выбран, как подходящий кандидат в президенты от США. 

Под давлением американцев украинская власть вынуждена была назначить его премьером. 

Параллельно средствами массовой информации начинается раскрутка «надежды нации». 

Большую роль в этом деле играет американская общественная организация «Дом Свободы», которая находится под управлением спецслужб США. 

Во время премьерства Ющенко американцами инспирируется, так называемый, «кассетный скандал» с убийством журналиста Гонгадзе, целью которого стала отставка президента, назначение Ющенко исполняющим обязанности гаранта конституции, а после — внеочередные выборы с непременной победой спасителя нации. 

В самый разгар событий в начале весны 2001 года, когда была организованна изоляция Леонида Кучмы со стороны стран Запада, руководитель «Дома Свободы» Адриан Каратницкий в газете «Wall Street Journal» давал прямые указания Виктору Андреевичу о приходе к власти. 

Но Ющенко не решился, переворота не получилось, операцию «мессия» пришлось отложить. До президентских выборов.

Но это не значит, что окружение Виктора Андреевича всё это время бездействовало. 

Под предводительством Госдепа проводится дальнейшая дискредитация власти путём разжигания всё новых и новых международных скандалов. 

Именно таким скандалом стало липовое дело о продаже Украиной Ираку систем пассивного обнаружения «Кольчуга». 

Как всегда, задание было возложено на агентов влияния, которые выполнили задание на отлично. 

Благодаря фракции «Наша Украина», в целях загладить «вину» перед Штатами, Верховная Рада принимает решение об отправке украинских войск в Ирак, защищать интересы чужой страны. 

Это теперь Виктор Андреевич, получив разрешение сверху, на встречах с избирателями цинично заявляет, что он выведет войска из Ирака, чтобы наши «хлопцы» не гибли в чужих интересах.

Мотивы Ющенко понятны, несмотря на то, что он человек довольно тихий и с претензией на порядочность, его нерешительность и мягкость заставляет его плыть по течению Госдепа. 

Бояться ему особо нечего, его жена и дети являются гражданами США, а по закону Штатов он может получить (и получит) гражданство США в течение нескольких часов. 

Пути отступления надёжны, а впереди маячит возможность власти, пусть и под наблюдением жены из Госдепа США, но всё-таки, власти. 

И пусть эта власть будет чисто формальной, такой, как была у деревенских старост в годы нацистской оккупации, пусть страна окажется под внешним правлением, как это происходит в Грузии или в Югославии, это всё же власть. 

Ющенко свой выбор уже сделал.

(Из книги «Что нас ждёт? Будущее Украины глазами украинских и зарубежных журналистов». Изд-во «ВИК», К., 2004).

Алексей Круглов.

http://www.vitrenko.org/news.php?lang=1&part_id=25&subpart_id=136&article_id=1641&year_id=2006&month_id=11
«Советник» — путеводитель по хорошим книгам.

� На эту же тему есть очень хороший фильм, который называется «� HYPERLINK "http://www.1-sovetnik.com/sinema.html" ��Необъявленная война�». — Д.Б.


� Это — далеко не все причины, по которым ЕС отвергает якобы нестандартную сельхозпродукцию восточноевропейских стран. Дело в том, что практически все продукты на «просвещённом» Западе отравлены различными химическими добавками, «усилителями» вкуса, улучшителями, красителями, удобрениями, пестицидами, генетически изменёнными компонентами и ещё многими «неотъемлемыми» составляющими частями западной «цивилизации». Поэтому, «нестандартные» — неотравленные — продукты им действительно совсем ни к чему. — Д.Б.
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